Feljegyzés

a Hallgat6i Feed-Back Albizottsag 2016. november 7-én 15 6ratol a Tudomanyos
Konferencia Kézpontban (Kenézy Villa) megtartott iilésérol

Jelen vannak: a melléklet jelenléti iv szerint
. Napirendi pont:

2015/2016-es tanév |.-1l. félév hallgatdi kérdbiveinek kiértékelése a magyar és az angol
nyelvii képzés vonatkozasaban.

Prof. Dr. Szekanecz Zoltadn dékanhelyettes Ur kdszontotte a Hallgatdi Feed-Back Albizottsag
megjelent tagjait. Ismertette, hogy ulés nyelve tobbnyire magyar lesz, de minden fontos
részletet angolul is ismertetni fog.

Dr. Pap Pal egy kivetitett diasoron bemutatta a hallgatoi kérdéivek kiértékelése soran kapott
eredményeket. (Isd. I. sz. melleklet)

Tajékoztatojaban elmondta, hogy el6szér a magyar, majd az angol hallgatéi kérdbivek
kiértékelésérol fog beszélni. Ismertette, hogy az id6 rovidsége miatt nem tudta minden targy
esetében, minden évre vonatkoz6an megnézni a hallgatoi 1étszamot, ezért minden esetben 200
hallgatora szamolva kell érteni a kapott eredményeket. A magyar hallgatok tekintetében az I-
I11 év eredményei jonak mondhatdak. Itt a Kitoltdttseg eléri a 30%-ot, ami a minimum értéke
annak, hogy reprezentativak legyenek az eredmények. Az V-VI. év esetében viszont mar nem
érik el ezt a kitoltottségi aranyt.

Dr. Hamar Attila megjegyezte, hogy a VI. év tekintetében biztosan nem lehet 200 fore
vonatkoztatni, mert ezen az évfolyamon ennél joval kevesebb hallgaté van. Ennek értelmében
ennél az évnél is jo eséllyel megvan a 30%-o0s Kitoltottség.

Dr. Pap Pal bemutatta az angol programos hallgatokra vonatkozo értékelések diagramjait.
Elmondta, hogy a kitoltottségi szazalék sokkal rosszabb, mint a magyar hallgatok esetében.
Hozzatette, hogy itt szintén 200 fOre vetitve jelennek meg az eredmények valamennyi
évfolyamra és targyra vonatkozdan. Kiemelte, hogy amig Anatomia targy tekintetében a
hallgatok 30%-0s visszajelzessel éltek, addig a tobbi targynal a 10%-0s kit6ltottség sem
valdsul meg. Megkérdezte a hallgatokat ennek okarol.

Azeem J. Umar valaszul elmondta, hogy a kiilfoldi hallgatok nem latjak értelmét a feed-back
kitoltésének. Azt mondjak, hogy semmilyen valtozast nem hoz azok kitoltése.

Dr. Szekanecz Zoltan dékanhelyettes Ur egy rovid dsszefoglalast tett:




- Sem a kalfoldi hallgatok 10%-os, sem a magyar hallgatok kevesebb, mint 30%-os kérd6iv
kitoltottségi ardnya nem reprezentativ. Azokbol messzemend kovetkeztetések nem vonhatoak
le.

- Minden féle képpen sziikség van hallgatoi visszajelzésre

- Nem csak a kulfoldi hallgatok kitoltési aranyaval kell foglalkozni, mert a magyar hallgatok
30%-o0s kitoltési aranya sem tul jo.

- Az mar ismert, hogy a hallgatok nagy része azért nem tolti ki a kérddiveket, mert nem tartja
azt fontosnak. Azok kitoltésével meglatasuk szerint semmi nem valtozik, hiaba irjak le a
kérdoivekben a panaszos eseteket.

- Az el6z6 tlések dontései értelmében a kérdbiveket a régi papir alapurdl elektronikusra
véltottdk. Most kérdésessé valt, hogy jobb lett e egyaltalan igy a hallgat6i feed-back, mivel
tovabbra sem javul a kit6ltottségi arany.

- Meg kell talalni a modjat annak, hogy a hallgatokat a kérddivek kitoltésére sarkaljak. Tobb
javaslat is volt erre pl. valamilyen jutalom (iPAD) elnyerése azon hallgatdknak, akik
kitoltottek a kérddiveket.

Ennek egy nagyon jol miikodé pontja lenne, ha a Neptun rendszer hamarabb nyilna 1 nappal
vagy par oOraval azoknak, akik kitoltik a kérdéiveket. Egyelére ezt technikai, informatikali
okok miatt nem tudtak elérni, de komolyan foglalkozni kell ennek lehetdségével.

- El6z6ekben a hallgatok megkérddjelezték az elektronikus rendszer anonimitasat. Most mar
tudjak, hogy az elektronikus rendszer 100%-ban anonim.

Hamar Attila megjegyezte, hogy Pécsen hasonld elektronikus feed-back-et hasznéalnak, mint
nalunk. Ott azoknak a hallgatoknak, akik kitoltik a kérddivet egy nappal hamarabb nyilik a
Neptun rendszer. Persze, hogy mindenki kitolti a kérddiveket, mert szeretne jobb csoportba,
tanarhoz stb. keriilni. Es persze a szabadon valaszthatd kurzusokat is mindenki fel szeretné
venni. Javasolta, hogy minden hallgatonak ki kelljen tolteni a kérddiveket, de legyen olyan
lehetdség, hogy ,,nem valaszolok™.

Dr. Szekanecz Zoltdn dékanhelyettes Ur megjegyezte, hogy ez nem mindenki szerint
demokratikus eljaras.

Azeem J. Umar hozzatette, hogy csak azon hallgatoknak nyiljon a Neptun regisztracio, akik
kitoltottek a kérddivet. Vagy azt is jo Otletnek tartand, ha kreditet lehetne érte kapni, mint
szabadon vélaszthat6 kurzus.

1. Napirendi pont:
Dékanhelyettes ur szavazast kert a hallgatoi kérddivek formdjara vonatkozoan.

Ki az aki a papir alapi kérdivek mellett foglal allast?
Nem volt jelentkezd.

Ki az, aki az elektronikus kérdoivek mellett foglal allast?
Minden jelen 1év tag igennel szavazott.



Dékanhelvettes ar megallapitotta, hogy a szavazas alapjan a kérdoivek elektronikusak
lesznek.

Varga Gébor elmondta, hogy az Anatomiai Intézetben hatasos volt, hogy vizsga utan
kozvetleniil odaadtak a hallgato kezébe a kérdoivet kitdltésre.

Dr. Hamar Attila megjegyezte, hogy a vizsga utani kitéltést a vizsga eredményessége nagyban
befolyasolja.

Dr. Szekanecz Zoltdn déké&nhelyettes ar hozzatette, hogy valamilyen hataridé megadasaval
mikddhetne ez. Példaul 2 nap all rendelkezésre a vizsga utan a kitoltésre.

Dr. Hamar Attila elmondta, hogy azt meg lehetne mondani a hallgatonak, hogy kotelezd
kitolteni a kérd6iveket.

Dékanhelyettes ur azonnal vélaszolva az elhangzottra elmondta, hogy nem lehet kotelez6vé
tenni a kitoltést.

Hamar Attila megkérdezte, hogy akkor sem lehetne ezt alkalmazni, ha lenne ra lehetdség,
hogy azt valassza a hallgatd, hogy ,,nem szeretnék valaszolni?

Dr. Szekanecz Zoltdn dékanhelyettes Gr elmondta, hogy jogilag kell megvizsgélni ennek
lehetdségét.

Dr. Kerékgyarto Csilla elmondta, hogy az el6z6 papir alapu rendszernél is hasznaltak ezt a
megoldast. Beiratkozaskor kiadtak minden hallgatonak a kérd6ivet, amit vissza kellett hoznia
kit6ltve vagy kitoltetlendl.

Hamar Attila elmondta, hogy akkor tényleg be lehetne allitani a hataridéket. Mert akkor
kitdltenie ugyis ki kell, de nem musz4j véalaszolnia a hallgatonak. Akkor ha mar agyis ki kell
tolteni, ¢és felmegy az internetre, mert kiilonben nem fogja tudni felvenni a kovetkezd
vizsgéjat, vagy nem fog tudni beiratkozni a kovetkezd félévre, akkor lehet nagyobb szamd
visszajelzés érkezne.

Dr. Szekanecz Zoltan dékénhelyettes Gr megjegyezte, hogy Dr. Kerékgyarté Csilla
osztalyvezeté asszonnyal még meg kell kérdezniiik ennek lehet6sét az Egyetem egyik
jogaszatol. Az biztos, hogy senkit sem lehet kényszeriteni a kérdéivek kitoltésére. Viszont ha
ez nem egy kényszer, hanem egy lehetdség, akkor az més.

Hamar Attila megkérdezte a V.-VI. éves tanulmanyi felelésoket, hogy hogyan lehetne elérni
ezen a két évfolyamon a nagyobb szamu kérd6iv kitoltését. Tapasztalatbdl tudja, hogy vannak
problémaik ezen az évfolyamon tanul6 hallgatoknak is, mégsem lat visszajelzést résziikrdl.



Az évfolyamfeleldsok elmondtak, hogy Ok felhivtak a hallgatok figyelmét az aktualis
kérddivekre, kérték azok minél magasabb szamban torténd kitoltését. Mindamellett a magyar
hallgatoknal is benne van az okok kdz6tt, hogy nem hisznek a valtozésban.

Hamar Attila javasolta hallgatéi férumok megszervezését, ahol elmondjak miért fontos
kitolteni ezeket a kérdoiveket.

Varga Gabor hozzatette, hogy az is sokat segitene, ha az adott intézetben is elmondanak, hogy
toltsék ki a kérddiveket, mert ez nekik is fontos.

Illetve felvetette a lehet6ségét annak, hogy a feed-back-ek alapjan jeloljék ki a legjobb és
legrosszabb intézetet és azt hirdessék ki a hallgatdknak. Csaklgy, mint a legjobb és
legrosszabb oktatot.

Hamar Attila kérte, hogy azt hogy mennyien toltotték ki, mennyi lett az atlag azt meg lehetne
osztani a hallgatokkal. Az intézetek értékelésének kiklldése a hallgatdk felé lehet segitené a
valaszadasok szdmanak novekedését.

I11.  Napirend:
Blokkgvakorlati kérdoivek értékelése 2015/2016. tanévre vonatkozdan

Dr. Pap Pél a prezentacio folytatdsdval bemutatta a blokkgyakorlatra vonatkozé hallgatoi
elégedettséget feldolgozd kimutatast. (lasd. 1. sz. melléklet). A magyar hallgatok
vonatkozasaban a Belgydgyaszat és a Szllészet- N6gyogyaszat targy esetében 30%-o0s volt a
kitoltottség. A tébbi targynal a 30%-hoz kozeli, de azt el nem ér6 valaszadasi arany mutathato
ki. Az angol programos hallgatok esetében ismét rosszabb az arany, 10% koruli.

Dr. Hamar Attila a diasor értékelése kapcsan megjegyezte, hogy az Uj kérdésekkel lathatdéan
alacsonyabbak lettek az értékelési pontok. Amig a papir alapt kérdivek régi kérdéseit
hasznélva minden targy és intézet 4 vagy a feletti értéket kapott, most a 3 és a 3 feletti értékek
dominalnak. Szerinte ez az Uj kérdéssor sokkal hatékonyabb, mint az el6z6 volt.

Varga Gabor megjegyezte, hogy jo lenne kuldn bontasban is latni a Belgyogyaszati Intézet
harom részérol kiilon-kilon a véleményeket, mert meglatasa szerint nagy kulonbségek vannak
az A, B és C részleg kozott hallgatdi elégedettség tekintetében.

A bizottsag megallapitotta, hogy a kérdések szamat csokkenteni kell. EI kell érni, hogy
maximum 10 kérdés szerepeljen minden egyes kérddiven. A kérdések alatt lehetne egy
szfvegdoboz, ahova a hallgatok be tudjak irni kommentjeiket a vélaszadas alkalmaval. A
kérdbiveket ennek alapjan az ulés hetének végeig at kell dolgozni.

A bizottsdg megallapitotta, hogy a blokkgyakorlati fiizetben szerepld hallgatokra vonatkozé
kompetenciakat at kell gondolni, redlisabba kell tenni. Dékanhelyettes Ur ebben kérte a
hallgatok segitségét.



Visszatérve a kérdéivek kit6ltési szamara elhangzott az a javaslat, hogy az Oktatasi Kézpont
épiiletének recepciojan legyen elérhetd hallgatok részére tablet hasznalata. Beiratkozas idején
igy a hallgatok mikozben varnak a sorukra, addig ki tudnék tolteni rajta a kérd6iveket.
Dékénhelyettes r igéretet tett, hogy a Dékani vezetéssel ennek lehetdségét megvitatja, de
személy szerint timogatta az Otletet.

A bizottsdg megszavazta, hogy minden aktualis kérddiv kitoltését megel6zden a Tanulmanyi
Osztaly értesitést kiild az intézetek illetve a hallgatok felé a kérd6iv kitoltésére vonatkozdan.

Az (lés vegén Dr. Szekanecz Zoltan dékanhelyettes Gr azzal a javaslattal élt, hogy legyen
tobb oktatoi tagja az albizottsagnak.

Az (j taglista §sszetétele a kovetkezd:
Hallgatoi tagok:

- 5 hallgat6 az angol programrol
- 5 hallgat6 a magyar programrol
- Dr. Hamar Attila

Oktatdi tagok:

- Prof. Dr. Szekanecz Zoltan

- Prof. Dr. Papp Zoltan

- Prof. Dr. Balla Gyorgy

- Prof. Dr. P6ka Rébert

- Dr. Pérszéasz Robert

- Dr. Fllop Péter

- Dr. Dinya Tamas

- Dr. Kerékgyarto Csilla

- Dr. Pap Pél

- Fabian Edit

A javaslatot mindenki tdmogatta. Ennek alapjan dékanhelyettes Ur a javaslatot a Kari Vezetés
elé fogja terjeszteni.

Dékanhelyettes ur megkdszonte a jelenlétet, majd bezarta az tlést.
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